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Die Auswertung zeigt, dass eine Position des Portfolios eine „moderate“ Kontroverse enthält. Hierbei ist zu beachten, dass ca. 33% der Portfoliounternehmen 

aufgrund unzureichend valider Daten nicht bewertet wurden. 
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1. MEDIOS Gesundheitswesen: Ausstattung & Dienste 10,52 47,90 33,32 49,99 58,32

2. ION BEAM APPLICATIONS Gesundheitswesen: Ausstattung & Dienste 7,41 62,97 33,32 58,32 66,66

3. BROCKHAUS TECHNO Hardware & Ausrüstung 6,87 50,35 46,67 47,79 73,27

4. THEPLATFORM GRP Nicht-Basiskonsumgüter: Vertrieb und Einzelhandel 6,31 46,00 65,00 86,73 85,34

5. DTE. KONSUM REIT Aktienkapital-Immobilien-Anlagefonds 6,08 60,41 53,33 57,88 75,86

6. CANCOM Software & Dienste 4,69 38,86 49,99 49,99 66,66

7. NYNOMIC Hardware & Ausrüstung 4,35 71,76 45,00 45,00 45,00

8. CLEARVISE Versorgungsbetriebe 4,32 73,23 75,00 56,25 84,48

9. FLATEXDEGIRO Finanzdienstleistungen 4,30 38,16 30,00 42,43 36,21

10. TEAMVIEWER Software & Dienste 4,18 53,10 33,32 58,32 74,99

Gesamt 59,03 54,27 46,49 55,27 66,68

Ø 57,2 

 

 

 



5 
 

 

Die Taxonomie-Verordnung verlangt von den Finanzmarktteilnehmern, den Anteil ihrer Investitionen, die ökologisch nachhaltig sind, im Einklang mit der Verord-

nung anzugeben. ISS ESG's EU Taxonomy Alignment Solution liefert Ergebnisse zur Ausrichtung für jede taxonomiefähige Aktivität, in der ein Unternehmen identifi-

ziert wurde, an der es beteiligt ist. Die Ergebnisse werden aus drei Prüfungen abgeleitet, die im Rahmen des Bewertungsprozesses durchgeführt werden: Überprü-

fung der Übereinstimmung mit den Screening-Kriterien für einen wesentlichen Beitrag, Sicherstellung, dass die Kriterien für "Do No Significant Harm" erfüllt sind, 

und Überprüfung der Übereinstimmung mit den Mindestschutzmaßnahmen. Die Bewertungsergebnisse werden auf einer Fünf-Punkte-Skala dargestellt: Aligned, 

Likely Aligned, Potentially Aligned, Likely Not Aligned sowie Not Aligned. 

Die Ergebnisse der Angleichung auf Ebene der Wirtschaftszweige werden dann aggregiert, um die Angleichung auf Ebene des Emittenten zu berechnen, ausge-

drückt in Form von Anteilen an den Einnahmen und den Investitionsausgaben je Angleichungskategorie. Liegen keine ausreichenden Daten für eine Bewertung der 

Angleichung vor, werden die entsprechenden Einnahmen-/Kapitalausgabenanteile keiner Angleichungskategorie zugeordnet und stattdessen als "nicht erhoben" 

ausgewiesen. Alle Einnahmen/Kapitalausgaben, die sich nicht auf eine taxonomiefähige Aktivität beziehen, die von der ISS ESG EU Taxonomy Alignment Solution 

abgedeckt wird, gelten als nicht förderfähig. 

 

 

* Eligible =  Förderfähig sind Aktivitäten, die das Potenzial haben, einen wesentlichen Beitrag zu einem der Ziele zu leisten, für die die Taxono-

mie definiert wurde. 

** Not Covered =   Dieser Emittent fällt nicht in den Anwendungsbereich der ISS ESG EU Taxonomy Alignment Solution 

***Alignment Not Collected =  Dieser Anteil des Portfolios stellt einen Bereich dar, in dem eine Bewertung der Eignung vorgenommen werden kann. Es liegen    

jedoch nicht genügend Daten vor, um eine vollständige Bewertung der Ausrichtung vorzunehmen. 

 

(Not Eligible) 

(Not Collected) 

(Eligible) 
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GREEN AMBER RED 

1 No Allegation 6 Fragmentary Information 10 Verified Failure to Respect 

 Established Norms 
2 Past Involvement 7 Verified Failure to Respect Established 

 Norms, Undergoing Remediation 
 

3 Involvement Beyond Scope 8 Alleged Failure to Respect Established 

 Norms 
 

4 Undergoing Remediation 9 Imminent Failure to Respect Established 

 Norms 
 

5 Under Observation   
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